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[0:05] Mikael Damberg (S)

Och att spela ihop da tror jag mellan naringsliv och politik. Vi har talat om en tillvaxtpakt for
Sverige. Jag tror att vi behdver gora det for forut har vi latit liksom alla gora sin grej. Nu tror jag att
med de stora satsningar som gors, inte bara i Kina med deras femarsplan och sa. Sydkorea,
Singapore, liksom lander som vi vanligtvis konkurrerar med innovationsmassigt. De gor valdigt
stora satsningar. Vi maste ocksa valja teknologier dar vi ska ligga langt fram i utvecklingen for att
h&nga med tror jag.

[0:38] Anders Thoresson

Hej och valkomna till Al Sweden Podcast. Jag heter Anders Stéalsson och sitter i dag tillsammans
med Mikael Damberg, ekonomisk-politisk talesperson fér Socialdemokraterna och
riksdagsledamot. Valkommen till Al Sweden Podcast. Tack ska du ha, kul att vara har. Kul att ha dig
har. Ah vi ska prata om artificiell intelligens och politik och jag vill att vi bérjar med en bred fraga
som inflygning. Hur tadnker du och Socialdemokraterna att relationen, kopplingen mellan politiken
och den artificiella intelligensen ser ut?

[1:08] Mikael Damberg (S)

Ja men det har ar ju en teknologi som kommer att paverka allt och hela samhallet. Sa det ar klart
att det blir en politisk frdga hur vi hanterar det har. Ah i grunden kommer Socialdemokraterna, inte
minst i Sverige, fran en valdigt teknikoptimistisk idétradition. For vi har sett nar vi anvander ny
teknologi, ligger langst fram i den tekniska utvecklingen, sa skapas det jobb. Vi skapar
exportforetag, vi far, far bra l6ner i féretagen och vi far ocksé valstadnd och en starkare offentlig
sektor. Sa det ar ju historien om Sverige, hur vi har framgangsrikt anvant ny teknologi for att bli
battre som land. S& den traditionen bar vi med oss. Ah det andra ar liksom Al 4nda reser ju nya
fragor om ah forhallandet kring transparens, Oppenhet, desinformation, lika behandling. Alla de har
ah stora fragorna. Och, och om Al kommer att ta ytterligare steg framoéver som manga anda tror att
Al kommer att gora, sa kan du fa lite mer djupare frdgor om hur man organiserar ett samhalle och
vad manniskans roll blir i, i samhé&llen som préaglas av Al. Sa det &r en spannande tid vi lever i, men
ocksa for en del manniskor en ganska laskig &h verklighet dar man kanske tror att ens eget liv kan
paverkas av Al.

[2:25] Anders Thoresson
Sa en, en dubbelriktad relation har pa nagot satt da. Dar, dar den artificiella intelligensen bade blir
en, en mojliggorare att &stadkomma ah ett battre samhalle, men ocksa ndgonting som man fran



politikens hall behdver halla koll pa, reglera, forhalla sig till sa att den inte far for negativa
konsekvenser.

[2:40] Mikael Damberg (S)

Ja s att Al blir i manniskans tjanst. Det maste ju vara hela poangen. Al har ju enorma mojligheter
att lbsa manga av Var tids stdrsta samhallsutmaningar. Ah liksom allt fran valfard. Alltsa vi kan leva
langre, vi kan behandla sjukdomar, vi kan hjalpa manniskor som tidigare inte fick hjalp. Man kan
klo, l6sa, l6sa tror jag manga klimatfragor med hjalp av ny teknologi och sa. Man kan fa helt nya
forskningsgenombrott genom att tillampa Al. Det finns ju enorma mojligheter med Al:s utveckling.
Ah och sen kan det ju bara gora livet lite enklare och mindre trakigt pa jobbet. S att det, det, Al har
ju den héar kraften. Men, men det ar ocksa lite laskigt for oss som ar politiker och slass for, for en
demokratisk utveckling att Al ocksa kan anvandas for desinformation, &h for kanske att &h
cybersakerhetsfragorna blir ju helt annorlunda, var nationella sdkerhet, var finansiella system och
sa. Sa det reser nya frdgor med Al som vi maste hela tiden jobba med.

[3:43] Anders Thoresson

Du touchar pa ett antal fragor dar som jag ténker att vi ska komma in pd, men jag skulle vilja ha-
halla kvar vid, vid en sadan inledande fragestallning till. Och det ar ju att nar 4h svenskarna gick till
valurnorna senast sa var det hdsten 2022. Da hade ChatGPT fortfarande inte lanserats. Generativ
Al var relativt okant begrepp for de breda massorna. Artificiell intelligens hade det pratats om, men
generativ Al var fortfarande nytt. Sa att hela den har explosionen har skett inom, under innevarande
mandatperiod. For er som politiker i Socialdemokraterna och i riksdagen i stort, hur, hur utmanande
blir det att komma till en relativt vit flAck?

[4:18] Mikael Damberg (S)

Mm, nej men &h det, det ar bade spannande och lite &h man tvingas tanka till. Och det ar val en av
fordelarna tyvarr dd man hamnar i opposition, att man har lite mer tan, tid att tanka, inte bara
administrera och sddér ah, ah och driva Sverige framat i med beslut. Utan vi har lagt ganska
mycket tid pa att fundera pa hur den har nya varlden ser ut. Inte bara med ny teknologi, utan ocksa
den har sakerhetspolitiska situationen, det har geopolitiska racet mellan &h USA, Kina, Europa. Och
vi har lagt mycket tid pa att fundera pa vad staller det for nya krav pa var moderna tillvaxtpolitik?
Hur driver man da politik for att maximera Sverige och Europas mojligheter i den héar nya varlden?
Och dar vill jag val Anda vara ganska optimistisk. Jag tycker det ar fa andra europeiska lander som
har de forutsattningar som Sverige har. Sa skoter vi vara kort ratt sa kan vi flytta fram positionerna.
Men sen reses det ocksa de har lite oroliga fragorna har och nu med politiken vill jag anda saga.
Alltsa jag, jag moter ganska manga unga manniskor- Mm .som inte riktigt vet hur Al kommer
paverka deras arbetsmarknad. Ah man har gjort en hdgskoleutbildning, man trodde att det har var
ganska sakra kort och nu kdnner man oj, ar intrddesjobben pa vag att bli farre? Blir det svarare for
mig att fa ett jobb? Och det dar ar ju frAgor pa riktigt for vanliga manniskor som funderar 6ver ifall,
ifall flera ars utbildning har gett ndgonting och, och hur man ska tanka nar man utbildar sig. Sa att
politiken far en storre roll att ocksa sakra manniskors trygghet i en tid av omstéllning. Och det
tycker jag vi talar lite for lite om i Sverige.



[5:50] Anders Thoresson
Men lat oss tala om det da. Vad, vad tanker du att politiken behéver gora pa det, pa det omradet?

[65:55] Mikael Damberg (S)

Nej men det forsta ar att, eh, att, eh, vi maste vara tydliga med manniskor om hur varlden ser ut och
hur det har paverkar. Eh, men jag tror ocksa att vi har ett ansvar for hur trygghetssystemen ser ut.
Eh, jag tror det ar ganska vikt-- Det kommer att vara helt nya kategorier manniskor som kan riskera
att bli av med jobbet i det har teknikskiftet. Forut var det ofta arbetare i industrin som sag att
robotar kom in och effektiviserade. Nu kan det vara finanssektorn, banksektorn, juristsektorn, eh,
tjanstemannasektorn i stort. Om man da blir av med jobbet och sé tar det ett tag innan man far ett
nytt jobb- Mm. Vilken, vilken A-kassa har vi? Alltsa forut var A-kassan lite, en del manniskor tyckte
det var omodernt med A-kassa. Jag tror det ar otroligt modernt att man har en trygghet i vantan
mellan ett jobb till ett annat. Och sen det andra, vilken utbildning kan man behdva mitt i livet for att
vara up to date? Man kanske har en bra utbildning, men den &ar inte anpassad for den Al-teknologi
som i dag finns. Hur be-battrar man pa sin utbildning s& att man faktiskt star sig stark pa
arbetsmarknaden? Sa jag tror att den har offentliga liksom tryggheten blir viktig fér manniskor i
sina turbulenta tider. En sista spaning pa det har, det blir lite lAngt, men det ar ju att varfor har
Sverige och svenskarna varit sa 6ppna for ny teknologi, testat nya saker? Jag tror att det har, har
att gbéra med att manniskor kanner trygghet. Mm. Varfér ar svenska fackférbund ganska éppna for
omorganiseringar? Vi lAgger ner en verksamhet. Jo, darfér att vi har haft trygghet. Om
fackforeningarna kanner att nej, det finns ingen trygghet, da kommer de att bérja sdga nej till
forandringar och da kommer vi inte vara tillrackligt snabba i den har forandringen. Sa att det hér ar
ett modernt satt att se pa det svenska valfardssamhallet som kan vara valdigt viktigt i sdna
teknikskiften. Jag kommer vilja borra lite mer i det, men du, du sa har inledningsvis nar, nar jag
stallde den har fragan att det &r ocksa viktigt att vara tydlig gentemot svenskarna om hur vérlden
ser ut och hur den férandras. Vad ar det for varld du ser och vad ar det for férandring du ser? Att
det inte ser ut som for tio ar sedan for, for det forsta. Att, att geopolitiken spelar en mycket storre
roll. Vi har vant oss vid en varld dér vi handlar ganska fritt med andra lander, dar vi har laga tullar,
dar, dar man kan operera éverallt i hela varlden. | dag ser det annorlunda ut. Nu reses det tullar, nu
lagger lAnder handelshinder, forsoker forsvara sig sjalva, begransa marknader. Det gor det svarare
for svenska foretag att operera i den héar nya varlden. Och vi maste fundera pa hur hjalper vi
svenska foretag eller europeiska foretag att ha en bra hemmamarknad i Europa, men ocksa kunna
handla med fler. Eh, s& att det dar &ar en forandring. En annan ar ju att det sker en teknikutveckling
som gar mycket snabbare. Sa att det tempo vi har vant oss vid i Sverige kommer inte att racka. Vi
har varit valdigt, vi ar innovationsledare fortfarande. Vi, vi a&r nummer tre i hela véarlden pa
innovation. Det har varit liksom att vi hela tiden tar sma steg, blir battre och battre och battre. Nu
kommer sana teknikskiften som kan helt valta branscher med teknologier och da méaste Sverige
vara med i de hér teknikskiftena och arbeta snabbare. Det maste alla lander géra, men jag tror
Sverige har ganska goda forutsattningar for det, men vi maste vara medvetna om att det gar
shabbare.



[8:52] Anders Thoresson
Vilka forutsattningar ar det du ser att Sverige har?

[8:55] Mikael Damberg (S)

Nej men, allt fran att vi har en valutbildad befolkning, vi gillar, vi accepterar férandring, vi gillar att
testa nytt. Eh, vi har ett energisystem i Sverige som i princip ar fossilfritt. Vi har EU:s lagsta, eh,
elpriser. Det ar inte ovasentligt nar vi talar om digital utveckling och vart vi ska ha vag framat. Eh, vi
har dessutom, eh, vi har det dessutom, ar valdigt starka pa forskning och utveckling. Eh, vi ar ett av
de lander i varlden som lagger mest pengar pa forskning och utveckling. Eh, bade offentligt, men
framfor allt privat. Och att spela ihop da tror jag mellan néringsliv och politik. Vi har talat om en
tillvaxtpakt for Sverige. Jag tror att vi behdver gora det, for forut har vi latit liksom alla gora sin
grej. Nu tror jag att med de stora satsningar som gors, inte bara i Kina med deras femarsplan och
sa. Sydkorea, Singapore, liksom lander som vi vanligtvis konkurrerar med innovationsmassigt, de
gor valdigt stora satsningar. Vi maste ocksa valja teknologier dar vi ska ligga langt fram i
utvecklingen for att hAnga med tror jag.

[9:55] Anders Thoresson
Mm. N&r jag har gjort research infér det har samtalet med dig s& har den har tillvaxtpakten dykt
upp. Kan du, kan du beskriva vad, vad ar den och vad ska den bidra med?

[10:02] Mikael Damberg (S)

Ja men jag tror att vi maste tanka lite mer som AB Sverige har. Vi &r bara tio miljoner invanare, vi ar
inte s& manga. Och da tror jag att vi maste bestdmma oss for att i vart lilla land ska vi vara, ligga
lAngt fram i teknikutvecklingen pa nagra omraden som kommer att vara helt avgdérande for
samhéllet, men ocksa for naringslivets utveckling. Det liknar valdigt mycket det IVA har gjort,
Ingenjorsvetenskapsakademin under Marcus Wallenberg, som har tagit fram ett program som jag
tror heter Framtider i Sverige eller nagonting sant, eh, som handlar om att vaga valja
teknologiomraden dér vi satsar bade fran det offentliga och privat med kapital for att ligga langt
fram. Det kan handla om kvantteknologi, det kan handla om Al, det kan handla om biotech, det kan
handla om teknologier som vi tror har valdigt stor betydelse. Och gér vi gemensamma satsningair,
har lite mer fardplaner framat, da kan vi tivla med andra lander som gor valdigt stora satsningar.
Annars finns risken att vi spretar ut allting och att vi inte blir tillrAckligt duktiga och snabba framat.

[10:57] Anders Thoresson
S4a att gora ett antal medvetna teknikval om var ska vi fa storst effekt pa trippelhelixsam-
samverkan.

[11:04] Mikael Damberg (S)

Verkligen, jag tror inte trippelhelixhjalp racker langre. Det ar lite for l0st. Jag tror att man ocksa
maste ha en strategisk styrning. Manga lander bdérjar nu skaffa sig techno-technology officers i
Regeringskansliet till exempel, for att teknologin paverkar manga samhallssektorer sa pass
mycket och alla har inte koll pa de har teknologierna, vad det kan fa for konsekvenser. Jag tror att
Sverige AB behover ha koll pa framtidens teknologier och titta pa var ar vi starka



forskningsmassigt, var har vi starka naringslivskluster, var maste vi vara med och konkurrera for att
vara relevanta om fem och tio ar?

[11:37] Anders Thoresson

Ja, just det. Om man géar in och kollar p4, pa eran webbplats, da, da har ni fyra punkter nér ni
beskriver en, en socialdemokratisk Al-politik och dar ar den férsta punkten investera i svensk
teknologiutveckling. Ar det, &r det det vi &r inne pa har? Eller finns det andra delar som faller in
under det ocksa?

[11:52] Mikael Damberg (S)
Nej men det kan det géra. Det, det definitivt. Det, det kan vara en valdigt viktig del av det har
verkligen sa kan det vara.

[11:58] Anders Thoresson
Finns det mer saker i som, som du ser under den har rubriken?

[12:02] Mikael Damberg (S)

Ja men sen handlar det om nér vi ser pa Al-utveckling sa handlar det valdigt mycket om
kompetens, eller hur? Och kompetens kommer inte i ett vakuum. Det kommer, det bygger ofta pa
berakningskraft. Det bygger péa vilken teknologi man har, teknik man har tillganglig for att kunna
jobba och forska. Jag tror att Wallenbergs stora forskningssatsningar pa Al har haft valdigt stor
betydelse. Alla de disputerade som har kommit ut av det har dar samhallet har métt upp, inte med
riktigt lika mycket pengar, men dnda hjalpt till i de har satsningarna, har betytt jattemycket for
Sveriges Al-utveckling. S& att det handlar ju ocksa om att kunna ha den infrastruktur som krévs for
att kunna vara relevant pa de har teknikomradena.

[12:41] Anders Thoresson

En annan punkt pa den hér listan, den tredje, den andra ar samverkansprogram for Al och det
kanns som att det har vi varit inne och touchat pd har ocksa da. Men, men driva global reglering
utav Al-teknologin. Mm.

[12:52] Mikael Damberg (S)

Ja, det, det kanske ar de har mer negativa delarna av Al som under de har lite. Alltsa nar man tittar
pa Al-utveckling sa drivs de ju av valdigt stor utstrackning av ett antal stora globala bolag. Eh, en
del av agarna till det har har haft en del ganska knepiga och problematiska ocksa uppfattningar
om hur det har ska paverka varlden och hur man respekterar demokrati och annat. Sa jag tro. Och
sen har vi ocksa de har mer 6desfragorna om, eh, vapensystem i framtiden och sa. S att jag tror
att det ar ganska viktigt att strava efter att bade ha standarder och regler pa global niva som
reglerar detta. Det kommer ju inte vara enkelt, det fattar jag ocksa. Men Sverige maste strava efter
att vara med i sddana diskussioner darfor att det kommer avgéra hur befolkningen och medborgare
ser pa Al och teknologi 6ver tid. For om det kommer véldigt mycket elakt ut av Al, alltsa Al som inte
ar ansvarsfull, dd kommer méanniskor borja reagera mot Al och da far vi inte den har kraften framat
som Vi behover. Sa att, eh, jag tror till och med USA har ju trots att man inte sager det, har ju valdigt



mycket diskussioner om var gar granserna fér Al och hur ska man géra med det. Eh, sa att Europa
behdver ha en diskussion med andra globala partner om hur man tar det har vidare. Och tanker du
att det ar en rost som Sverige ska sta for sjalv eller ar det i det europeiska sammanhanget? Nej, jag
tror att Sverige kan vara, jag tror att vi, vi ibland underskattar var egen roll och betydelse. Allts3, vi
har, vi har ett teknologikunnande som ar otroligt. Den har stan, var vi ar nu i Stockholm,
Stockholmsregionen, slar ju lAngt dver sin vikt i form av techbolag. Eh, s& att vi har, eh, manga
liksom intressenter i den har sektorn och vi har en respekt internationellt och vi &r ocksé en palitlig
partner. Allts4, vi gillar att handla med andra, men vi vill géra det med, med schysta regler och
respekt for varandra. S& att vi har ocksé en del forskningssatsningar i Sverige dar man tittar pa de
har etiska fragorna kring Al och sa. Och d& ska vi vara med. Men jag, jag tror inte att Sverige
kommer dominera de har diskussionerna, men vi ska vara med i det. Det ar en del av en ansvarsfull
Al-politik pa lang sikt. Den sista punkten ar en valdigt specifik punkt, nAmligen se éver det imm-
immaterialrattsliga regelverket. Mm. Eh, inte helt enkelt, men vi, vi har ju, vi har ju nu ganska,
ganska stora rattsprocesser globalt sett dar olika kreativa branscher undrar ifall de har fatt betalt
av Al-bolagen eller inte, om man har anvant deras liksom material pa ett olovligt séatt. Eh, och jag
tror att om man ska driva innovation langsiktigt s& maste de som innoverar, de som skapar ocksa
fa ersattning for det. FOr det, det har varit en viktig princip for Sverige. Vi har slagits for
innovations-, eh, eller, eh, liksom, eh, de har rattigheterna darfér att vi ser att annars kommer ju
ingen vilja gdra de investeringar som krévs for att utveckla saker och ting. Och det behdver inte
bara vara musikbranschen, det, det ar forskningsfalt, det ar innovatérer i évrigt. Men just nu ar
kulturskaparna lite i huvud, liksom, eh, nastan som de ha-haller pa med sprak. Sa att det ar en
viktig fraga och jag tycker vi har vél lite att lara varlden har ocksa. Vi har vart unika STIM-system i, i,
i liksom som ledde till, till ocksa teknologisk utveckling kring Spotify och andra. Jag vet att ménga
kulturskapare inte tycker att Spotify betalar artister tillrackligt mycket, men det finns ju innovation
att gbra pa omradet dar ocksa en, en Al-utveckling inte slar sdnder innovationssystem runt om i
Sverige.

[16:18] Anders Thoresson

Hur ser ni pa en, pa en balans har mellan, mellan upphovsrattsinnehavarnas intressen men ocksa
de varden som vi nAmner har kan skapas med hjalp utav den har tekniken? Ja men verkligen. Vi
pratar om suverana europeiska sprakmodeller, de maste trédnas pa nagonting och sa vidare. Vad,
hur, hur resonerar ni kring det i Socialdemokraterna?

[16:35] Mikael Damberg (S)

Nej, jag tror att det &r ganska manga som ar valdigt benagna att vara med och bidra i det héar.
Allts3, eh, jag tror att det &r manga inom de hér sektorerna, forskning, utveckling eller
forskningssammanhang, universitetsliksom sammanhang, eh, kanske tidningar som producerar
valdigt mycket, ar nog intresserade av att vara med om det finns ett regelverk, om vi har bestamt
spelreglerna for detta. Eller hur? Det, det &r mer det det handlar om. Jag tror inte att det finns ett
enormt motstand fran att vara med och bygga béttre och kanske europeiskt anpassade
sprakmodeller. Det finns ju ett intresse i detta. S& att, men, men, men det ar en viktig diskussion
tror jag. Den ar inte enkel, det fattar jag ocksa. Sa det har ar liksom inte, det bockar man inte av



forsta dagen pé jobbet, utan, men jag tror att vi har ett ansvar for att fundera éver de har fragorna.

[17:21] Anders Thoresson

Mm. Men lat oss bocka av vad man skulle kunna gora i, under kommande mandatperiod. Vilka,
vilka politiska beslut tror du ar, ar viktiga for att astadkomma den har utvecklingen? Fér du, du
pratar om att, att starka svenska foretag med hjalp av den hér innovationen. Du, att méala upp en
bild dar man som enskild medborgare faktiskt kdnner en tillit till Al och inte bara en skrack infoér
den, sa att man ar 6ppen foér det har fortsatta innovationen. Ett, ett, ett hallbart, eh, ja,
ersattningssystem och sé vidare.

[17:48] Mikael Damberg (S)

Ja, men jag tror att de dar fragorna ar lite stora om man bérjar i den andan. Jag tror att man maste
fokusera pa dar Al gor skillnad for manniskor. Eller hur? Det ar ju dar. Och dé har vi, ta bara i
valfarden, hur mycket Al skulle kunna underlatta. Ta tva helt olika exempel. Alltsa sjukvarden. Det
laggs valdigt mycket tid och kraft pa dokumentation, p3, eh, beslut kring recept och behandlingar.
Omstandiga processer, ganska daliga journalsystem. Vi har sett ganska dyra upphandlingar av
enorma system som inte riktigt levererar det man ténker. Jag tror att i valfarden finns det pa
manga olika satt en enorm mdjlighet att ga direkt till medborgarna eller de anstallda och fundera
pa hur kan vi underlatta dina liv. Eh, och det finns en, manga sadana l6sningar som nu vaxer upp
for att frigdra kraft. Vi kanske inte skulle ha lakarbrist om lakarna hade mer tid for patienterna. Att
vara socialsekreterare i dag, ta hand om struliga ungdomar eller manniskor med stora problem. Det
ar enormt mycket av deras tid som laggs pa dokumentation. Tank om de istéllet kunde traffa sina
klienter, manniskor att hjalpa. Eller ta ett annat, helt annat exempel. Vi har problem med
organiserad brottslighet i Sverige, eller hur? Eh, och nu gér vi mycket fér att skarpa straff och
bygga ut polis och ge nya verktyg. Men ett omrade som vi har pekat pa, det ar den ekonomiska
brottsligheten. For alla de har gangen vill tvatta sina pengar, de vill f& sina pengar vita. Att anvanda
Al nu for att ge sig pa den kriminella ekonomin, gbra svarta sektorer vita, omojliggora for de har
gangen och kriminella organisationerna att operera i fastighetssektorn, i bank, satta sina pengar via
bank. Det finns en enorm mojlighet att anvanda Al for att ocksa gora konkurrens schysst, att se till
att de har kriminella inte far, far operera i Sverige. Sa det finns mdjligheter p4 manga olika omraden.

[19:42] Anders Thoresson

| ett, ett Sverige som byggs pa en socialdemokratisk politik framdver. Vilka, du har varit inne pa det
lite grann, men kan du utveckla mer? Var ser du att, att Al kommer kunna bidra till, till att bygga det
Sverige som ni skulle vilja ha?

[19:58] Mikael Damberg (S)

Jag tror att Al kommer att paverka i princip alla sektorer p4, pa olika satt. Sa det ar nastan svart att
vélja sektorer. Det jag tycker det, det ar, det har &r ju ett ny, det har ar en ny teknologi som liksom
kommer forandra satt, redan borja forandra det sétt vi lever pa. Och det tror jag, det gar inte att
valja sektorer pa det sattet. Man kan ju sitta pd omraden dar det kan gora nytta. Ma, det kommer
avgoOra mycket av konkurrenskraft i naringslivet. Sa de, nér, de naringslivsgrenar dar, dar Al kan



anvandas i dag, kom, de bolag som anvander det kommer att fa ett férsteg och dad maste Sverige
finnas med i det har och finnas med i utvecklingen. Eh, jag har namnt valfardsutvecklingen dar jag
tror att det kan ge ske, jattemycket, bade i sjukvard, i, i ocksa frigéra tid och kraft och
energisystem. Vi talar energipolitik som en nyckel. Al i dag anvands redan i dag for att optimera
system. Allts3, det, det finns s& mycket att gbra. Jag, jag var, en lang historia h&r, men jag var i
Orebro och titta pa OBO, deras allmannytta som fér femton ar sedan tror jag anstallde en ingenjér
for att energieffektivisera. Och sa jag vill inte jobba med tvattstugorna. Det &r bra att effektivisera
tvattstugorna. Jag vill bygga industriellt. Jag har Al-lésningar fér att styra flédena mellan olika
fastigheter, koppla ihop oss med, med, med liksom med, med uppvarmningsfragorna, eh, jobba ihop
med svenska kraftnat for att inte 6verbelasta natet, eh, se till att bilarna kan i nasta steg kopplas
upp i det. Det finns enorma energimangder att spara, effektivisera nar vi jobbar med ny teknologi
som gor att vara behov kan se annorlunda ut i framtiden. Sa att jag tycker det har &r spannande.
Jag, jag ar ju, men det, den svéra fragan héar tycker jag langsiktigt ar hur ser vi till att Al-
utvecklingen ocksa bygger mer varde i Sverige och i Europa? For jag ar lite orolig for att vi betalar
ganska mycket licenser. Vi bygger mycket datacenters nu runt om i Sverige, amerikanska jattar och
flera av dem kommer att vilja bygga har och ska gora det for att vi ska fa battre molntjanster eller
vad det ar. Men vi kan inte lagga all vardeutveckling kring Al kring de har amerikanska bolagen. Sa
vi maste vara lite smartare ocksa. Hur bygger man en industri i den har Al-varlden? For annars
kommer de lander som har byggt Al-bolagen och inte minst mjukvaran kopplat till Al, kommer att
ta hem vinsterna i det har. Och det tror jag, det maste vi fundera mer pa. For det &r en autonomi
fraga, det ar en sakerhetsfraga, men framfor allt fér mig som tidigare finansminister, sa ar det en
finansiell fraga. Vilket valstand ska vi ha i framtiden om valstdndet ocksa kommer till Sverige? Sa
att svensk, svenska och europeiska foretag har en, en stérre del i hela den har teknikstacken. Inte,
inte bara uppe i ett anvandarlager, utan langre ner ocksa. Vi maste ner om vi vill bygga mer varde.
Och det kanske inte &r sa att vi kan, jag ar inte séker p&, med ny teknologi kanske det inte ar
nddvandigt att vara hela vagen ner, men man maste ta en storre del av stacken for att fa en storre
del av vardet. Och det blir ocksa en intressant diskussion. Vi har skrivit, jag som &ar sa
teknikoptimist har &nda skrivit en artikel dar jag tillsammans med Fredrik Olofsson sagt att vi
maste kunna gbra nagon form av prioriteringar kring vart elsystem. Det kan inte vara sa att vi bara
saljer mark till amerikanska bolag som valjer att investera i Sverige och som tar all var effekt och
el. Det maste finnas ett kra-krav pa dem. Ni ska, kraften eller virmen som kommer efter ska in i ett
fiarrvarmesystem. Bygger man har s maste man bidra till energiproduktionen. Bygger man har sa
maste man ockséa gbra andra satsningar for att det har utvecklar och skapar varden i Sverige. Och
det ar intressant att det finns en del europeiska och svenska initiativ dar man liksom bygger sig ner
i stacken och forsdker bygga mer av, eh, mer av vardeutveckling ocksa i Sverige och Europa. Det
tror jag ar en viktig diskussion for oss.

[23:48] Anders Thoresson

Tror du att det dar ar en, en, ndgonting som marknaden kommer l6sa pa egen hand? Eller kommer
det behova politiska beslut for att, for att styra utvecklingen at den har 6kade europeiska och
svenska suveraniteten tror du?



[23:58] Mikael Damberg (S)

Nej men Europa har ju redan en sadan diskussion dar Europa kanner sig alltfor beroende av en del
andra lander. Ett valdigt stort land, till exempel, i Vaster. Och det pagar en sadan diskussion och
vart finansiella system ar nastan helt uppbyggd pa amerikanska l&sningar. Nu pagar en diskussion
i eurolanderna om att man behdéver skapa en digital euro. Det handlar ju inte bara om att det ar bra
med en digital euro. Det handlar ju ocksa om att bygga den infrastruktur som Europa kan behdéva
for att vara lite mer oberoende och kunna ha ett alternativ om det skulle ga riktigt illa i det
amerikanska systemet pa nagot satt. P4 samma sétt sa finns det 6kad sakerhetspolitisk dimension
av det har. Att vi maste i vissa system ha alternativ i alla fall. Att vi inte ar helt beroende av en
leverantor eller en aktor. Och det tror jag kommer att paverka europeiska beslut. Och det kan vara
fordel for Sverige igen. For vi ar ganska langt framme i den har utvecklingen. Det talas mycket om
Tyskland eller om Frankrike som stora lander. Men om du tittar var kunskapen och kompetensen
och var bolag de facto byggs sa har vi en ganska stark position i Sverige.

[25:10] Anders Thoresson

En hel del av de fradgorna som du &r inne och pekar pa nu, det &r ju, tdnker jag, stora
infrastrukturfragor pa satt och vis. Och de l6ser vi ibland i Sverige igenom blockoéverstridande,
flerpartidverenskommelser. Finns det saker har som du tror inte ar partipolitiska utan som skulle
ma bra utav de har breda éverenskommelserna?

[25:31] Mikael Damberg (S)

Ja, men i manga fragor som handlar om hur Europa ska ha sin konkurrenskraft eller s&, sa brukar vi
inte vara odverens. Det ar inte s& att det ar har det dominerar den politiska debatten och sa. Jag
tror att det snarare handlar om att Sverige méste visa kanske lite tydligare politiskt ledarskap. Var
ska vi? Vad ar, vad &r vara prioriteringar? Och det underlattar for naringslivet att géra ratt
prioriteringar eller kunna spela med i det offentliga. S att, jag ser inte, daremot sa tycker jag pa
den andra delen tycker jag inte riktigt vi, det. Alltsa jag tycker tyvarr finns det fortfarande en for
ldng, den har, den sittande regeringen med Sverigedemokraterna har ju valt att forsdmra A-kassan
just nu. Jag tror att det ar kortsiktigt tankt. Jag tror att det leder till att vi far en befolkning som ar
mer orolig, kommer bli mer oséker pa forandring. Dessutom har vi haft det har varldsunika
systemet som vi var med och bygga upp i min tid i regeringen med, tillsammans med partnern om
omstéllningsstudiestod. Att man faktiskt kan omskola sig mitt i livet med attio procent av l6nen upp
till ett visst tak. Det ar varldsunikt. Det kanske ar det mest framtidssakrade utbildningssystem som
finns pa den har planeten, men det har inte riktigt funkat fullt ut. Det har varit lite underfinansierat,
det har tagit l&ng tid. Utbildningsutbudet finns inte alltid dar fér de har utbildningarna som behovs.
Om vi vardar det sa har vi unika tillgdngar ocksa utifran ett perspektiv som handlar om
manniskorna i Al. Och det tror jag inte man ska glémma bort i den har processen. Men ar det eran
frimsta tanke kring hur man ska hantera den har oron som finns pa arbetsmarknaden och de
arbetsuppagifter eller arbetstillfallen som faktiskt kommer férsvinna? Det tror jag. Det tror jag. Och
sen titta p4 ungdomssidan. Darfor jag tror att just nu har vi en valdigt hég ungdomsarbetsléshet i
Sverige. Jag tycker regeringen har tagit valdigt fa initiativ pa det har omradet och det behdver inte



bara handla om Al. Férstar ni? Men att vi har studenter som nu kanske har gatt tre och ett halvt,
fyra ar pa universitetet och kommer ut och méter arbetsléshet, det ar ingen bra signal till Sveriges
unga. Och vi har en lagkonjunktur som har bitit sig fast. Sa det &r mycket av det har kan ju vara
lagkonjunkturen. Vi vet att nar ldgkonjunkturen vander s brukar unga fa jobb tidigare. Men det
finns en begynnande diskussion att det kan ocksé vara de har intradesjobben som har férsvunnit.
Da har vi féreslagit, kan vi inte jobba lite mer med traineeplatser? For det ar ofta sa att man inte far
det dar forsta jobbet darfér man inte haft ett arbete. Det blir liksom moment tjugotva for de unga.
Och har tror jag bade offentliga men kanske ocksé privata féretag maste visa lite framfotter och
visa Sveriges unga som faktiskt utbildar sig pa universitet for en framtid att vi tar vara pa den
kompetensen nu och ser det som en tillgang i den har ganska stékiga tiden da. Finns det
nagonting politiken kan hjalpa till med for att det ska ske? Ja, vi tAnker oss att vi fran offentliga
sidan skulle kunna ocksa ta fram egna traineeplatser i. Vi har ju manga tjanstemannajobb i den
offentliga sektorn som ar jatteviktiga i statliga bolag och annat, dar vi skulle kunna, kunna leda ett
program och visa att det gar att trana in, eller liksom skola in en ny ung generation pa
arbetsplatserna och ta vara pa deras kompetens. Och jag tror att manga delar av naringslivet
ocksa kan visa det intresset.

[28:50] Anders Thoresson
Ser du att det finns nagra stora politiska skiljelinjer, konfliktlinjer i hur Sverige ska férhalla sig till
den artificiella intelligensen?

[29:00] Mikael Damberg (S)

Vet inte. Nej, sdhéar, nej jag hoppas inte det holl jag pa att sdga. Men det ar klart att det blev lite ett
hack i kurvan tycker jag nar Al-kommissionen kom med sitt arbete, valde att férkorta tiden fér hela
deras arbete for de tyckte det var sa brattom och sen hande det ingenting. Och nu har det kommit,
men det tog valdigt lang tid. Jag tror man skulle behdvt och vi sa d3, vi ar beredda att jobba ihop
med regeringen. Vill ni ha med oss? Vill ni traffa oss i oppositionen? Ska vi géra nagon deal ihop for
att komma vidare framat tillsammans? Det visade inget intresse for det. Jag ar lite radd for att vi
lever i en tid som &r lite smittad av det internationella politiska klimatet. For manga av de har
fragorna borde ju inte vara odverens om. Det &r liksom inte dar vi bérjar den politiska debatten. Sa
att jag tror att de flesta partier ser mojligheter med Al, men ser ocksa en del risker som vi maste ta
hoéjd for.

[29:53] Anders Thoresson

De har mojligheterna, nar jag fragade dig om vilka sakpolitiska omraden dar du ser att det har
kommer kunna bidra till att bygga ett Sverige sd som du vill ha det. S& har du svart att peka ut
nagot omrade?

[30:04] Mikael Damberg (S)

Jag vill inte det. Det ar ju det som blir lite fel. Tror vi att Al bara ar en teknologi som kommer att
paverka en sektor? Jag tror inte det. Det ar darfor jag haller emot. Men ta da life science Ta
produktion, eller sa liksom industri. Ta utbildning éver tid. Eh, ta, ta liksom energieffek--



energisektorn. Alltsa ta forskningsutveckling.

[30:34] Anders Thoresson

Alltsa det ar manga sektorer, alltsa- Och jag hade inte tinkt pressa dig pa att valja utan jag hade
tankt stélla en annan fraga istallet. Ja forlat, forlat. Sahéar, det innebar att, att den artificiella
intelligensen kommer bli en, en central del i alla departement och bér vara en central del i alla
departement darfor att den kommer péaverka alla sakpolitiska omraden. Hur, om, om ni blir ett
regeringsparti i host, hur skulle, hur kommer ni att, att organisera Al i regeringskansliet?

[31:04] Mikael Damberg (S)

Det ar inte jag som bestdmmer det. Det ar statsministern som bestammer vem som, hur
regeringskansliet organiseras. Eh, men jag tror att det &r viktigt att det &nda far en tyngd. Och
genom att vi har talat om den har tillvixtpakten som Magdalena Andersson har sagt att hon vill ha
med naringslivet. Det gér inte att ha en tillvixtpakt utan att diskutera Al. Det gar inte. Och da blir
ledarskapet kanske ocksa pa nagot hogre niva. Att det blir en viktig del av svensk liksom syn pa
hur tillvaxt drivs och produktivitet kan utvecklas i vart land. Sen kan man organisera pa massa
olika satt. Jag tror att, att bara lata det ligga pa ett departement, det tror jag ar svart darfor att det
leder fel. Men fragan ar har vi tillracklig kompetens i ett regeringskansli for att hantera det har
teknologiskiftet? Och hur bygger vi ocksa samarbete med naringslivet sa att vi blir uppdaterade
kontinuerligt? Det tror jag man boér fundera pa. Hur jobbar ni med de fragorna? Liksom just det har
att, att i, som parti halla er uppdaterade och forsta den har komplexiteten? Nej men, jag kan inte
svara hur politiken i brett gor, men jag forsoker. Jag ar ju typ finansministerkandidat, sa jag agnar
mycket tid at budgetfragor och tillvaxt generellt och sadar. Men jag lagger ganska mycket av den
tid jag &nda far 6ver pa att forsoka forsta ny teknologi och Al. Jag traffar en del personer som har
en enorm erfarenhet av det har. Jag forsdker traffa bolag. Jag forsoker ocksa traffa de myndigheter
som jobbar med upphandlingsfragor till exempel, for att férsta hu-hur paverkar det har éver tid och
hur kan man anvanda de héar, den har teknologin for att utveckla verksamhet pa ett nytt satt. Jag
har ocksa talat om att jag vill ha ett, jag vill utarbeta ett program mot sloseri med skattemedel. Och
det handlar om kriminell ekonomi, det handlar om hur vi jobbar med offentlig upphandling, det
handlar om de har vinsterna i skolan som jag tycker ar ett sléseri. Men det handlar ocksa om hur
ser vi till att medarbetare i valfarden gor det de ska pa jobbet. Och dar finns tror jag en enorm
potential att anvanda ny teknologi fér att gbéra ro, jobbet roligare, enklare och mer meningsfullt.

[33:10] Anders Thoresson

Mm. Eh, jag vill, jag vill komma tillbaka till den har suveranitetsfragan ocksa, fér den tycker jag ar
viktig och intressant. Ja, vad, kan du utveckla ytterligare tankar liksom kring vad kan Sverige kdpa?
Vad behdver vi géra i, tillsammans i, i Europa och vad kan vi, behdéver vi géra nationellt tror du for
att fa den har kontrollen 6ver den har teknikstacken som vi pratade om?

[33:32] Mikael Damberg (S)

Ja men ett, vi behover ju kopa en del modern teknik, alltsd maskiner som gor det maojligt att gora
beréakningar, driva Al-modeller och sa. Det, det behdver vi och dé behdver vi en relation med de



som séljer det och da har, behdver vi ju en ganska néra relation, inte minst med USA, som &r en stor
aktor pa det har omradet. Eh, och det, det, och forskningen och inte minst naringslivets
investeringar i USA ar ju imponerande pa det har omradet. Men jag tror att vi i Europa och Sverige
ocksa behover fundera éver hur bygger vi en djupare del av stacken som ni ar inne pa. Och da kan
ju, ja, da maste vi fundera pa vilka delar av samhallet &r mest sarbara, dar vi behdver mest typ av
autonomi eller sékerhet. Och dar maste man tror jag bygga éver tid. Och sen tror jag att vi ska ha
en diskussion om inte bara autonomi i form av sarbarhet. Det kanske ocksa handlar om ekonomisk
rationalitet. Hur mycket ska vi betala?

[34:35] Anders Thoresson
Kan du utveckla det dar sa mycket?

[34:36] Mikael Damberg (S)

Ja men, jag vet inte hur mycket, men jag skulle vara jatteintresserad av att hdra vilket belopp
lagger vi pé licenser i dag. For datasys, liksom for verktyg som inte alltid &r anpassad optimalt for
den verksamhet som bedrivs i, i, i ett foretag eller i en offentlig organisation. Hur kan vi dver tid
anda kanske frigora kraft for att ocksa utveckla en del av de héar tjansterna eller pa egen hand eller
ihop, naturligtvis ihop med privata féretag som kan det. Men, men det finns, jag tycker det ar
spadnnande. Kommuner, en del kommuner har ju bérjat jobba med det har sattet. P4 smala omraden
dar man behdver ha en ny Al-lésning kan effektivisera. Sa bygger man med 6ppen kallkod. Nasta
aktor kan bygga vidare, man kan bygga kompetens 6ver tid. Det finns en mojlighet for bade
myndigheter och menar jag da kommuner att kanske samarbeta lite mer strukturerat for att bygga
over tid en eka, egen autonomi som ocksa kanske kan spara en del pengar. Och dér da gora det
strategiskt utifran som du sager, vilka omraden skulle vi ma bast utav att ha den har autonomin i
och var kan vi kdpa tekniken? Eller var ndgonstans lagger vi valdigt mycket pengar, kanske i
onddan, dar vi skulle kunna tjana en del pengar.

[35:49] Anders Thoresson
Ja, sa att gdra en saminvestering i ndgonting som kan fa en 6ppen kallkod.

[35:52] Mikael Damberg (S)
Exakt.

[35:55] Anders Thoresson

Jag tankte vi skulle borja runda av och jag &r, jag ar nyfiken péa en sak till som avslutande fraga.
Och det har ar ett samtal som ar komplext- Mm. Som spénner éver valdigt manga olika omraden
och ingangar. Det ar teknik for att anvanda, att bygga politik och det ar teknik som behover
regleras utav, utav politiken. Hur komplext ar liksom den har snabba utvecklingen jamfért med
andra fragor som, som man som politiker har att hantera?

[36:20] Mikael Damberg (S)

0j, bra fraga. Ehm Nej men det svara hér ar ju att man inte alltid forstar implikationen av teknologin.
Eller det gor det svart. Ofta vill man ju kunna rakna ut vad som hander framat. Och jag tycker inte



sa nu, oj nu later jag pretentiost. Men jag tycker inte det &r sa svart att se hur Al skulle kunna
paverka vara foretag, samhallet pa fem eller kanske sju ars sikt. Men nar jag borjar tanka trettio,
fyrtio ar, da vet jag inte om min liksom fattningsféormaga klarar av. Och da kanske det inte ar sa att
vi kan veta exakt hur det ska se ut om fyrtio ar. Da far man val istallet ta en position och fundera pa
vad som ar viktigt fér oss att fundera éver som samhélle och som land. Och sa far man jobba pa de
omradena. Och jag tror fortfarande i den har dystopiska tiden nér allting beskrivs som hot och
eldnde och s, det ar ju det mycket, sa tror jag att Sverige ar ett av fa. Jag skulle inte byta mot
nagot annat land. Om jag skulle fundera pa vart vill jag vara aktiv da i den har nya tiden sa ar
Sverige ett valdigt bra land. Sa att jag har lite sjal av optimistisk ocksd, dven i de morkaste tiderna,
aven om jag ar radd for den har mer konfliktfyllda geopolitiska varlden. Det ar inte roligt for ett litet
land med tio miljoner invanare. Vi kan bli kldmda av det har och vi kan hamna. Men kan vi bygga
nya allianser med lander som ocksa, Kanada éar ett land som vi haft lite utbyte, men det vaxer
enormt vara relationer med Kanada. Sydkorea, Singapore som vill ha lAnder i Asien som inte vill ha
en, en varldsekonomi dar det inte finns ndgon regelbok. EU férhandlar om ett frihandelsavtal med
Indien, hela Mercosur. Det finns mdj, alltsd Sydamerika. Det finns enorma majlighet for Europa och
Sverige att nu ta en ny position. Som inte bara handlar om att vi ska ett handelsavtal. Vi bygger nytt
partnerskap runt om i varlden for lAander som vill ha en lite regelbaserad och ordnad varldsordning.
Det ar en spannande utveckling.

[38:22] Anders Thoresson
Men en storre osdkerhet pa lAng sikt kring det har &n andra fragor. Verkligen.

[38:28] Mikael Damberg (S)

Sa ar det.

[38:29] Anders Thoresson
Och hur hanterar man det?

[38:31] Mikael Damberg (S)

Nej men ta klimatfragorna, den ligger vl lite likt i samma harad. Vi har ett enormt hot om vi inte
hanterar klimatfragorna. Vi vet ungefar vilka sektorer, omraden vi maste fokusera pa for att stalla
om. Men vi vet inte exakt hur allting kommer att se ut om 20 ar eller 30 ar och sa. Men om man
backar tillbaka igen, Sverige, vi har intresse, vi har kunnande, vi har positioner att ta och dessutom
vi har ett naringsliv som vill driva den har utvecklingen framat. Det ar en win-win-situation for oss.
Sa jag tror att Al ar lite samma sak, men i en sektor dar det ar mer osékert hur allting utvecklas
framover. Men det, det ar inte liksom en, det svara med Al ar att det inte ar en sektor igen. Det, det
jag tjatar om det. Det kommer att paverka sd mycket och forhoppningsvis gor det ocksa alla i
nagon mening smartare. Att vi kan anvanda den héar tankekraften med Al for att bli smartare. Sen
finns det dystopiska berattelser som sager att Al kanske gor oss lite dummare igenom att vi inte
tanker sjalva och sa. Det dar ar otroligt viktigt att vi formar var samhallsutveckling sé att vi blir
smartare som samhallen och individer. Och att det kan till och med hjalpa manniskor som inte far
plats i samhallet i det. Al kan ju vara en kraft att jAmna ut villkor mellan olika grupper. Sa det finns



ganska spannande diskussioner har om man anvander Al i manniskans tjanst. Lite grann som de
senaste Nobelpristagarna dnda har pekat pa att om Al blir ett verktyg for manniskan sa finns det
valdigt stora mojligheter i det. Mikael Damberg, stort tack for att du gastade Al Sweden Podcast.
Tack ska du ha.



